
Uchwa a Nr VI/30/07

Rady Gminy Nowe Miasto Lubawskie z/s w Mszanowie
z dnia 12 kwietnia 2007r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzia alno  Wójta

          Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8.03.1990r. o samorz dzie
gminnym (Dz.U. z 2001r. Nr 142 poz.1591 ze zm.) oraz art.229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks post powania administracyjnego (j.t. Dz.U.z 2000r. Nr 98
poz.1071 ze zm.)
Rada Gminy

uchwala, co nast puje:

§ 1. Uznaje si  za niezasadn  skarg  Pana Andrzeja Semsela z dnia 9 marca
2007r., która wp yn a do Urz du Gminy 19 marca 2007r. , na dzia alno  Urz du
Gminy – Wójta Gminy dotycz  niezgodno ci danych o bud ecie gminy w 2006
roku w prasie z tre ci  uchwa  bud etowych.

§ 2. Zobowi zuje si  Przewodnicz cego Rady do poinformowania skar cego o
sposobie za atwienia skargi.

§ 3. Uchwa a wchodzi w ycie z dniem podj cia.

Przewodnicz cy Rady Gminy

        Miros aw Wodara
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U z a s a d n i e n i e

Dnia 19 marca wp yn o do Urz du Gminy pismo Pana Andrzeja Samsela
sygnowane dat  9 marca 2007r., a zatytu owane „skarga na dzia ania Urz du Gminy
– Wójta”.

Pisz cy zarzuca g ównie niezgodno  umieszczonych w Gazecie Nowomiejskiej z
dnia 3 listopada 2006r. danych dotycz cych bud etu Gminy i danych o inwestycjach
z danymi wynikaj cymi z uchwa  bud etowych.

Podkre li  w tym miejscu trzeba, e publikacja dotyczy a IV kadencji Samorz du
Terytorialnego – czyli Gminy Nowe Miasto Lubawskie za lata 2002-2006, a nie tylko
roku bud etowego 2006.

Skar cy pisze:
1. Wg og oszenia w Gazecie bud et gminy w roku 2006 wyniós  20 377 972, a

wg uchwa y XXXVI/171/06 Rady Gminy z dnia 24.10.2006r. bud et Gminy
wynosi 17 710 354,- z .

I nie jest to b d. Materia y dla Gazety Nowomiejskiej przygotowano w I po owie
pa dziernika 2006r. i wówczas plan bud etu Gminy po stronie wydatków wynosi
20 377 972 z ., ale pó niej si  zmienia .
Bud et samorz du terytorialnego nie ma charakteru statycznego i nie jest tak, e
raz przyj ty (z regu y na koniec roku poprzedniego lub na pocz tku roku
bud etowego), nie zmienia si .
Nikt nie jest w stanie przewidzie , e uchwalony bud et b dzie do ko ca roku
realizowany dok adnie, co do grosza, jak zaplanowano. Buduj c bud et gminy
opieramy si  na szacunkach dochodów. Szacunkach w asnych np. dotycz cych
wp ywów podatków od nieruchomo ci czy podatku rolnego, szacunkach Ministra
Finansów, który decyzj  okre la jaki b dzie udzia  Gminy w podatku dochodowym
od osób fizycznych, od osób prawnych i tak e szacunkach, jaki mo e by  dochód
gminy z innych dzia ów, które sk adaj  si  na dochód Gminy. Po przyj ciu
szacunków dochodowych mo na ustali  wydatki uwzgl dniaj c wpierw wydatki
sztywne jak np. na utrzymanie szkó , na zadania obligatoryjne gminy, na
utrzymanie administracji gminy itp., a co zostanie np. na inwestycje, a w ciwie
na udzia  w asny w inwestycjach wspó finansowanych przez Uni  Europejsk , czy
Mechanizmy Finansowe z Europejskiego Obszaru Gospodarczego, b  inne
rodki zewn trzne. Kszta t bud etu, jego wielko  zmienia  si  mo e np. z chwil

uzyskania rodków zewn trznych, z chwil  og oszenia wyniku przetargu zgodnie
z zamówieniami publicznymi. Mo emy wówczas zwi kszy  bud et, b  go
obni . To tylko niektóre zdarzenia powoduj ce zwi kszenie b  obni enie
wielko ci bud etu, jest ich wi cej te, które wymieniono to tylko przyk ady zmian
bud etowych.
I tak si  sta o w 2006 roku.
Wg stanu na dzie  26 wrze nia 2006r. planowane dochody bud etu wynios y
19.053.061 z ., a planowane wydatki bud etu wynios y 20.377.972 z .
Po tym terminie zmiany w bud ecie wynika y z:
zarz dzenia Wójta z dnia 29.09.2006r. zmieniono dochody na 19 284 157 z .
                                                                               a wydatki na 20 609 068 z .
- w dniu 24.10.2006r. zmieniono                            dochody  na 16 936 243 z .
                                                                               a wydatki na 17 710 353 z .
- w dniu 7.11.2006r.    zmieniono                            dochody na 17 345 769 z .
                                                                               a wydatki na 18 119 880 z .
- w dniu 5.12.2006r.    zmieniono                            dochody na 17 429 362 z .
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                                                                                a wydatki na 18 203 473 z .
- w dniu 28.12.2006r.  zmieniono                             dochody na 17 447 069 z .
                                                                                a wydatki na 18 221 180 z .

2. Sprawa Gminnego Centrum Kultury w Mszanowie

zdaniem pisz cego skarg :
„Wg Gazety Nowomiejskiej inwestycja kosztowa a 530 213,- z . , a wg w/w
uchwa y 546 313,39 z ., a w uchwale II/10/06 Rady Gminy z dnia 5.12.2006r.
zako czona inwestycja „stania a” do kwoty 481 784,33 z . „

Stan faktyczny natomiast by  taki, e planowane wydatki na GCK Mszanowo by y
jeszcze formalnie zapisane w bud ecie w kwocie 530 213,- z  i tyle te  podano do
Gazety. Zapis przez skar cego, e w uchwale II/10/06 wynosi 546.313.39 jest

dny i wynika z niew ciwego odczytania przez niego za cznika do bud etu.
W za czniku tym kwota 546 313,39 z . figuruje jako podliczenie wydatków z
2005r. (16 100, z  na projekt) i planowanych w 2006r. (530 213 z .).
Inwestycj  rozliczono natomiast pod koniec listopada i dokonano w tej cz ci
zmiany w bud ecie na Sesji Rady Gminy w dniu 5 grudnia 2006r. Koszt ca kowity
tej inwestycji ostatecznie wyniós  481 784,33 z . I tylko cieszy  si  wypada, e by
ni szy ni  pierwotne za enia.

3. Wydatki na szko  w Bratianie

Skar cy pisze, e wg Gazety szko a kosztowa a 6 751 419 z . , a wg uchwa y
Rady Gminy z 24.10.2006r. ca kowite nak ady inwestycyjne wynios y 6 059 851,-

.
I wszystko to si  zgadza.
Z tym, e informacja w Gazecie Nowomiejskiej dotyczy a Zespo u Szko y
Podstawowej i Gimnazjum w Bratianie w kadencji 2002-2006, a uchwa a Rady z
dnia 24.10.2006r. podsumowa a nak ady tylko na Gimnazjum, natomiast nie
uwzgl dni a wcze niejszych (w 2004 i 2005 roku) nak adów na Szko
Podstawow . Dodaj c nak ady na Gimnazjum i na Szko  Podstawow  suma ich
wynios a 6 751 419,- z .

4. Pos ugiwanie si  w og oszeniu logo: Gmina Fair Play” nie jest nieuprawnione.
Gmina taki certyfikat otrzyma a na lata 2005 i 2006 i mo e zgodnie z zasadami
okre lonymi przez organizatora konkursu, to jest Krajow  Rad  Gospodarcz ,
wykorzystywa  certyfikat i logo w medialnych prezentacjach Gminy.

Reasumuj c skarga nie jest zasadna i za tak  Rada Gminy postanowi a j  uzna .


